I guasti dell improvvisazione

Protezionismo e no!

ANNA STAGNI

L'estensore di questo articolo soffre il son-
no fin dalla sua piu tenera infanzia (ormai
dolorosamente remota!): ¢ cioé persona che
senza troppa fatica prolunga la veglia (tira-
tardi), ma che stenta moltissimo a svegliarsi
al mattino. Nonostante questa propensione lo
scrivente e costretto quotidianamente, da lun-
go tempo e per lunghi periodi dell’anno, ad
essere in piedi ad ore precocissime del mat-
tino.

I1 riferimento biografico, certamente mo-
lesto per il lettore, ha la sua ragion d’essere
per spiegare come, nell'intento di imporsi un
risveglio non troppo brutale, il sottoscritto
utilizzi un orologio radiofonico!

L’ascolto della voce lontana (anche se re-
cepita in condizioni ottuse di attenzione) si &
spesso rivelato interessante. Di primo matti-
no ad esempio una giornalista della radio in-
forma di aver ricevuto una lettera da un a-
scoltatore deplorante il fatto che nei fiumi i-
taliani fossero ormai scomparsi i gamberi,
mentre in un suo viaggio in Turchia ne aveva
visti a decine, nei fiumi di quel paese e si
chiedeva se non fosse il caso di trasferirne
un po’ da noi! La signora della radio, con-
vinta di essere una appassionata naturalista,
con tono fra materno e faceto suggeriva che
forse anche altri ascoltatori, come quello zoo-
filo, avrebbero potuto segnalare cid che
«manca» in Italia (come si fa ad esempio
ogni mattina per la lista della spesa) e chis-
sa che cosi non si riuscisse a rimediare alle
carenze!

Non si aspetti il lettore che lo scrivente
(la scrivente!) sia sobbalzata sul letto, com-
pletamente sveglia, perché ormai ¢ disin-
cantata e abituata a ben altro! Si ¢ pero chie-
sta se non fosse il caso di parlarne in un bre-
ve articolo su Natura e Montagna sulla

base del fatto che ad altre malefatte giorna-
listiche, televisive o di altro tipo, dopo la rea-
zione sdegnata non aveva poi quasi mai fatto
seguire nessuna protesta concreta, lasciando
persone, simili a quelle descritte, nella con-
vinzione di essere benemeriti di «intenditori»
della natura.

Una volta deciso che era opportuno par-
larne da queste pagine, sembra conveniente,
prima di tutto proseguire con l’elenco dei
misfatti!

Due programmi televisivi estivi (il primo
dell’'agosto 1979) della serie «Scuola educa-
zione» avevano amareggiato la sottoscritta
perché su un filmato (probabilmente inglese)
interessante, il contenuto e la traduzione ita-
liani erano pessimi e spesso ridicoli (solo per
dirne una: fresh-water tradotto come «acqua
fresca» invece che «acqua dolce»!) tanto da
fare pensare che molto sarebbe che la tele-
visione non si «imbarcasse» in programmi di
tale tipo. Almeno chi non sa puo informarsi
correttamente su testi adeguati, consigliatigli
dagli esperti, mentre avendo visto e sentito
tali programmi televisivi e pensando che ab-
biano il crisma della serieta, probabilmente
senza piu verifiche, ritiene di essere un «na-
turalista» o un «biologo» informato e docu-
mentato!

Un articolo «ecologico» della Cederna ed
un altro sugli «ibridi cellulari» di Pace pub-
blicati su due numeri dell’Espresso (di cui la
scrivente € un abbonato) sono altrettanto di-
sinformati e approssimati e con una termi-
nologia scientifica... «spassosa»! (L’Autore
di questo articolo di augura che tale disin-
formazione e approssimazione dei due gior-
nalisti siano un fatto del tutto contingente e
limitato a questo particolare campo, per loro
inconsueto).



Un articolo del Resto del Carlino dell’otto-
bre 1979 parlava di un certo lombrico, defi-
nito il «rosso di California» di cui un «bene-
merito» cittadino modenese ha importato
non so quanti quintali in Italia! (Ora questo
«rosso» di California ¢ propagandato come
«esca» sui giornaletti della pesca sportiva).

Nell’articolo si raccontano le benemeren-
ze del rosso capace di fertilizzare il terreno
trasformando rifiuti in concime. Che in Ita-
lia le conoscenze naturalistiche siano a zero
lo sapevamo e 'abbiamo detto piu volte! Tut-
tavia chi «fa opinione» credo non possa per-
mettersi questo... lusso!

Darwin parlava dell’azione dei vermi di
terra o lombrichi qualcosa come cent’anni
fa! I nostri lombrichi (ce ne sono di altrettan-
to belli e grossi! grossi personaggi si direbbe
oggi!) sanno fare le stesse cose del rosso ma
quel che piu conta sono inseriti nei nostri
ambienti ed in essi e in competizione con le
altre specie coabitanti hanno raggiunto un lo-
ro importante e delicato equilibrio. Trasfe-
rire fauna da un posto all’altro & prima di
tutto una «sciocchezza» perché con molta pro-
babilita il nuovo venuto non attecchira (e
questo ¢ il minor male) ma se per caso €sso
riesce ad affermarsi nel nuovo ambiente lo
fa a spese di forme autoctone che spesso
scompaiono (e questo ¢ un male peggiore!).
Certo quel signore di Modena che ha trasfe-
rito i lombrichi non sa che essi sono porta-
tori di parassiti insidiosi (ad es. Sporozoi) e
che quindi cosi facendo trasferiscono proba-
bilmente nuove parassitosi alle nostre spe-
cie. E cosl insomma che si squilibra un am-
biente (mentre tutti i cosiddetti esperti eco-
logi pensano che un ambiente lo si rovini so-
lamente immettendoci sostanze inquinanti!).

Ho toccato, con questa notizia un’altra
piaga: immissione o trasferimento di faune
(o flora) estranee. Ricordo fra l'altro una let-
tera del prof. Lamberto Leporati, Direttore
dell’Istituto di Biologia della selvaggina a Bo-
logna, deplorante circa 4 anni fa l'ibridazio-
ne e l'importazione di conigli belgi da im-
mettere per ripopolamento a scopo venato-
rio in Piemonte! Non sono neppure sicura
che quei famosi gamberi turchi non siano
gia stati immessi in fiumi abruzzesi!

A questo punto ci vorrebbe un lungo di-
scorso, quasi una lezione! Ma si rassicuri il
lettore: non ho intenzione di farlo!

Voglio solo sottolineare che certe azioni

cosiddette «protettive» ad esempio di ripo-
polamento, sono sconsiderate! Non si reim-
mettono forme o che sono scomparse da mil-
lenni o che sono in declino, prendendole da
altri luoghi, perché cio significa non sapere
come una popolazione di esseri viventi si e-
volve o meglio che cosa ¢ la «genetica di po-
polazione». E questo vale per tutte le faune,
non solo per quelle grosse (Mammiferi e Uc-
celli a cui le persone «non addette ai lavori»
fanno unicamente riferimento).

Quello che & corretto fare € aiutare le no-
stre specie in declino, magari proteggendo
¢li stadi giovanili per sottrarli (ma anche
questo con prudenza!) ad una forte pressione
di mortalita. Cosi si fa gia da lungo tempo
per esempio per gli avanotti di trota che poi
vengono reimmessi nei «loro» ambienti.

L'Ttalia in particolare ¢ un paese «geogra-
ficamente isolato» con la catena alpina che lo
sbarra al nord ed il mare che lo circonda co-
me uno «zatterone». Moltissime specie di ani-
mali europei hanno la loro sottospecie «me-
ridionale» che € la nostra!

Le «differenze» si sono accumulate nel
corso delle generazioni e sono preziose per
leggere la storia naturale del nostro paese:
quello che c’era, quello che non c’¢ piu, quel-
lo che c’e, per ragioni ben precise e naturali.
Credo di aver detto altra volta, sempre su
queste pagine, con una battuta (peraltro non
mia) che quando avanza una nuova glacia-
zione non si puo rimediare mettendo delle
stufe!

E invece necessario conoscere! La cono-
scenza di come stanno realmente le cose a-
vrebbe probabilmente reso caute certe isti-
tuzioni sanitarie svizzere che per i loro espe-
rimenti hanno imparato in Svizzera la Ra-
na ridibunda (che non faceva parte della
fauna di quel paese) per averla avuta a poco
prezzo in grossi quantitativi. Ora R. ridibun-
da e abusivamente in Svizzera cosi come lo
¢ in Italia la Rana toro (Rana catesbyana) o-
riunda americana!

Comungque gli scambi di Anfibi da un pae-
se all’altro in epoche anche non recenti han-
no talmente confuso le cose che una specie
ritenuta tale, la Rana esculenta ¢ invece ri-
sultata un ibrido che si mantiene solo per
¢li incroci fra R. ridibunda e R. lessonae. Si
stanno studiando scientificamente gli interes-
santi fenomeni di isolamento cromosomico e
di quasi sterilita di uno dei due sessi di que-



sto ibrido, ma erano cose gia note per altre
specie ...inquinate (i muli ad esempio).

Insomma mi perdonino gli amici prote-
zionisti quando dico che io lo sono molto te-
pidamente perché quando ci si rende conto
dei misfatti e della necessita della protezio-
ne ¢ gia troppo tardi: € una guerra perduta
(non una battaglia)!

Ripeto: in Italia le conoscenze naturalisti-
che sono azzerate e cid anche perché in luo-
ghi dove queste dovrebbero essere insegnate,
come la scuola, spessissimo le insegna chi

non le sa e magari neppure se le immagina
ritenendo che siano cose di scarsissima im-
portanza mentre sono conoscenze derivate da
discipline complesse che non si rimediano
con una affrettata e mal digerita infarinatu-
ra.

A questo punto termino e mi auguro che
degli improvvisati naturalisti ripopolatori
non pensino di rimettere in Sardegna le vi-
pere, visto che, a quel che sembra, sono sta-
ti la scoperti dei fossili di Viperidi!



